Zimbra dcl.dpe@rr.def.br

Solicitacao de Esclarecimentos acerca do Pregao eletronico n° 90007/2025 - DPE
RR

De : Kevin Diego <kevin.diego@mahvla.com.br> qua., 27 de mai. de 2026 20:25

Assunto : Solicitagao de Esclarecimentos acerca do Pregao
eletronico n°® 90007/2025 - DPE RR

Para : dcl dpe <dcl.dpe@rr.def.br>
Cc : Marcelo Lisboa <marcelo.lisboa@mahvla.com.br>

Boa noite,

Aos cumprimentos passo a tratar sobre o edital ao pregao eletrénico n°® 90007/2025 - DPE
RR.

Tendo em vista a tempestividade respeitada, com base no item 15 do edital :

15.1. Qualguer pessoa € parte legitima para impugnar este Edital por irregularidade na
aplicagao da Lei n° 14.133, de 2021, devendo protocolar
o pedido até 3 (trés) dias uteis antes da data da abertura do certame.

Solicitamos os seguintes esclarecimentos:
Questionamento-1:
Itens 05, 06 e 09 — transceptores e cabo DAC de outros fabricantes

Base (citacao literal):

e Item 05: "O transceptor deve ser novo, original e do mesmo fabricante dos switches";

e Item 06: "O transceptor deve ser novo, original e do mesmo fabricante dos switches";

e Clausula consolidada: "Os itens 01, 02, 03, 04, 05, 06, 09 e 13 deverao ser do mesmo
fabricante visando obter melhor compatibilidade, operabilidades e comunicacao de portas,
protocolos aliado a melhor desempenho e geréncia dos equipamentos."

Esclarecemos que os transceptores e cabos DAC sao componentes padronizados pela
industria por meio dos Multi-Source Agreements (MSA) e das normas SFF-8472, SFF-
8431/SFF-8636 e IEEE 802.3, sendo amplamente fornecidos por fabricantes
independentes (a exemplo de Skylane Optics, FS e ProLabs). Tais modulos sao submetidos
a gravacao de EEPROM especifica para o switch de destino, pratica consolidada no
mercado, que assegura o pleno reconhecimento pelo equipamento, a operagao idéntica a
dos mddulos originais e a preservacao do monitoramento (DDM/DOM). Dessa forma,
entendemos que, para os itens 05 e 06 (transceptores) e 09 (cabo DAC), serao aceitos
modulos de fabricantes independentes, desde que novos e em conformidade com os
padrOes acima e especificacdes do Termo de Referéncia. Esta correto o nosso
entendimento?

Questionamento-2:

Faturamento — emissao segregada de notas fiscais



Esclarecemos que hardware, software e servicos possuem naturezas tributarias distintas,
com classificagoes fiscais, aliquotas e NCM préprios, sendo pratica consolidada no mercado
a emissao segregada de notas fiscais para cada componente, em observancia a legislagao
tributaria vigente. Considerando que o Termo de Referéncia ndo estabelece vedacao
expressa ao faturamento segregado, dessa forma entendemos que sera admitida a
emissao de notas fiscais separadas para cada componente fornecido, a saber: hardware
(equipamento), software (licenciamento) e servicos de implementacao/garantia (servico),
observada a correspondente incidéncia tributaria aplicavel, desde que a soma das notas
fiscais corresponda integralmente ao valor contratado/empenhado do item. Esta correto o
nosso entendimento?

Questionamento-3:
Itens 12.23 e 12.24 — Certidoes da Junta Comercial

Base (citacao literal):
e Ttem 12.23: "Certiddo Especifica, Junta Comercial";
e Item 12.24: "Certidao Simplificada, Junta Comercial".

Esclarecemos que a Certiddo Especifica, conforme nomenclatura adotada pelas Juntas
Comerciais, exige indicacao do objeto a que se refere, havendo diversas modalidades
(societaria, de arquivamentos, de inteiro teor, de faléncia/recuperacao judicial, entre
outras), de modo que sua emissao depende da especificacao do escopo pretendido.
Considerando que o edital ndo especifica o objeto da certiddo exigida no item 12.23, e que
a Certidao Simplificada prevista no item 12.24 ja contempla os principais dados cadastrais
e societarios da empresa, dessa forma entendemos que a apresentacao da Certidao
Simplificada é suficiente para atendimento das exigéncias dos itens 12.23 e 12.24. Esta
correto 0 nosso entendimento?

Atenciosamente.

Confidencial: Este e-mail e seus anexos contém informacdes confidenciais e
destinam-se apenas ao destinatdrio especificado. E proibido copiar,
distribuir ou usar qualquer parte deste e-mail sem autorizag¢ao expressa
por escrito do remetente. Se vocé recebeu este e-mail por engano, por
favor, notifique o remetente e exclua-o imediatamente.
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Questionamento-1:

Itens 05, 06 e 09 — transceptores e cabo DAC de outros fabricantes Base (citacdo literal):
¢ [tem 05: "O transceptor deve ser novo, original e do mesmo fabricante dos switches"; ¢ Item 06: "O
transceptor deve ser novo, original e do mesmo fabricante dos switches"; e Clausula consolidada: "Os
itens 01, 02, 03, 04, 05, 06, 09 e 13 deverao ser do mesmo fabricante visando obter melhor
compatibilidade, operabilidades e comunicacdo de portas, protocolos aliado a melhor desempenho e
geréncia dos equipamentos." Esclarecemos que os transceptores e cabos DAC s3o componentes
padronizados pela industria por meio dos Multi-Source Agreements (MSA) e das normas SFF-8472,
SFF8431/SFF-8636 e IEEE 802.3, sendo amplamente fornecidos por fabricantes independentes (a exemplo
de Skylane Optics, FS e Prolabs). Tais mddulos sdo submetidos a gravacdo de EEPROM especifica para o
switch de destino, pratica consolidada no mercado, que assegura o pleno reconhecimento pelo
equipamento, a operacao idéntica a dos moddulos originais e a preservacdo do monitoramento
(DDM/DOM). Dessa forma, entendemos que, para os itens 05 e 06 (transceptores) e 09 (cabo DAC), serdo
aceitos mdodulos de fabricantes independentes, desde que novos e em conformidade com os padroes
acima e especificagcdes do Termo de Referéncia. Estd correto o nosso entendimento?

Resposta:
N3do esta correto o entendimento.

Embora se reconheca que transceptores dpticos e cabos DAC possam seguir padrdes de
mercado (MSA, SFF e IEEE) e que mdédulos compativeis possam operar tecnicamente em determinados
equipamentos, o Termo de Referéncia estabelece a exigéncia de fornecimento de componentes originais
e do mesmo fabricante dos switches.

Tal exigéncia decorre da necessidade de assegurar plena compatibilidade e
interoperabilidade homologada pelo fabricante, bem como preservar a garantia do suporte técnico oficial
da solugao, a uniformidade de gerenciamento, a estabilidade operacional e a responsabilizagao integral
do fornecedor e do fabricante pelos componentes fornecidos.

Ressalta-se que fabricantes de equipamentos de rede usualmente diferenciam
componentes meramente compativeis daqueles efetivamente homologados e suportados, podendo, em
situacOes de falha ou degradacdo de enlace, condicionar ou suspender procedimentos de suporte técnico
até a substituicdo de moédulos de terceiros por componentes homologados pelo fabricante do
equipamento.

Dessa forma, visando mitigacao de riscos operacionais, padroniza¢do da infraestrutura e
garantia de suporte integral da solucdo, ndo serdo aceitos mddulos dpticos ou cabos DAC de fabricantes
independentes para atendimento aos itens 05, 06 e 09.



Questionamento-2:

Faturamento — emissao segregada de notas fiscais Esclarecemos que hardware, software
e servicos possuem naturezas tributarias distintas, com classifica¢des fiscais, aliquotas e NCM préprios,
sendo pratica consolidada no mercado a emissao segregada de notas fiscais para cada componente, em
observancia a legislacdo tributdria vigente. Considerando que o Termo de Referéncia ndo estabelece
vedacdo expressa ao faturamento segregado, dessa forma entendemos que serd admitida a emissdo de
notas fiscais separadas para cada componente fornecido, a saber: hardware (equipamento), software
(licenciamento) e servicos de implementacdo/garantia (servico), observada a correspondente incidéncia
tributaria aplicdvel, desde que a soma das notas fiscais corresponda integralmente ao valor
contratado/empenhado do item. Esta correto o nosso entendimento?

Resposta: Esta correto vosso entendimento.

Questionamento-3:

Itens 12.23 e 12.24 — CertidGes da Junta Comercial Base (citacdo literal):
e ltem 12.23: "Certidao Especifica, Junta Comercial";

e [tem 12.24: "Certidao Simplificada, Junta Comercial".

Esclarecemos que a Certidao Especifica, conforme nomenclatura adotada pelas Juntas
Comerciais, exige indicagdo do objeto a que se refere, havendo diversas modalidades (societdria, de
arquivamentos, de inteiro teor, de faléncia/recuperacdo judicial, entre outras), de modo que sua emissdo
depende da especificacdao do escopo pretendido. Considerando que o edital ndo especifica o objeto da
certiddo exigida no item 12.23, e que a Certiddao Simplificada prevista no item 12.24 ja contempla os
principais dados cadastrais e societarios da empresa, dessa forma entendemos que a apresentacdo da
Certidao Simplificada é suficiente para atendimento das exigéncias dos itens 12.23 e 12.24. Esta correto o
nosso entendimento?

Resposta: Esta correto vosso entendimento.

Atenciosamente,

Em 28 de maio de 2026.
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L. A autenticidade deste documento pode ser conferida no site http://sei.rr.defbr/autenticidade,
~# informando o cédigo verificador 0825457 e o cédigo CRC E6518E7E.
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